Anexo 1

Formato para la Difusién de los Resultados de las Evaluaciones

1. DESCRIPCION DE LA EVALUACION

1.1 Nombre de la evaluacién: Evaluacién Intermedia de Consistencia y Resultados

1.2 Fecha de inicio de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 28 de agosto de 2018

1.3 Fecha de término de la evaluacion (dd/mm/aaaa): 28 de septiembre de 2018

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluacién y nombre de la unidad administrativa a la
gue pertenece:

Nombre: Mtro. Raudl Sadoc Rios ortega Unidad administrativa: Coordinacion de Informacién

1.5 Objetivo general de la evaluacién: Evaluar la consistencia y orientacién a resultados del Programa Manejo de Aguas
Residuales, Drenaje y Alcantarillado con la finalidad de proveer informacion que retroalimente su disefio, gestion y

resultados de su proyecto: Construccién de Infraestructura para Drenaje y Alcantarillado.

1.6 Objetivos especificos de la evaluacion:

» Analizar la légica y congruencia en el disefio del programa, su vinculaciéon con la planeacion sectorial y
nacional, la consistencia entre el disefio y la normatividad aplicable, asi como las posibles

complementariedades y/o coincidencias con otros programas federales;

» lIdentificar si el programa cuenta con instrumentos de planeacion y orientacion hacia resultados;

» Examinar si el programa ha definido una estrategia de cobertura de mediano y de largo plazo y los avances

presentados en el ejercicio fiscal evaluado;

» Analizar los principales procesos establecidos en la normatividad aplicable; asi como los sistemas de

informacion con los que cuenta el programa y sus mecanismos de rendicion de cuentas;

» Identificar si el programa cuenta con instrumentos que le permitan recabar informacién para medir el grado de

satisfaccion de los beneficiarios del programa y sus resultados, y

» Examinar los resultados del programa respecto a la atencion del problema para el que fue creado.

1.7 Metodologia utilizada en la evaluacion: la Metodologia de Evaluacion del Desempefio (MED) para el Sector Publico

de la Academia Mexicana de Auditoria Integral y al Desempefio, A.C. y la establecida por el CONEVAL

Instrumentos de recoleccion de informacion: Consultar la Pagina de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica

Cuestionarios__  Entrevistas: X  Formatos: _X Otros__ Especifique: Disposiciones normativas, programas,
presupuestos.

Descripcion de las técnicas y modelos utilizados: Analisis descriptivo, Teoria de Sistemas y Evaluacion de la Planeacién
Estratégica. Evaluacion de Sistemas de Control Administrativo, Analisis de Informacién Financiera.

2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE LA EVALUACION

2.1 Describir los hallazgos mas relevantes de la evaluacion:

2.2 Sefialar cuales son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas (FODA), de acuerdo con los
temas del programa, estrategia o instituciones.

2.2.1 Fortalezas:




Han promovido el desarrollo institucional de la Administracion publica, entendido como el conjunto de acciones
sisteméaticas que hagan mas eficiente la administracién pablica municipal mediante la capacitacion y profesionalizacion
de los servidores publicos municipales, la elaboracién de planes y programas de mejora administrativa, el uso de
tecnologias de informacién y comunicacion en las areas de la gestion, implantacion de indicadores del desempefio o de
eficiencia en el gasto publico.

El ente gubernamental emprendié un proyecto e actualizacion de sus instrumentos administrativos internos para dar
mayor solidez a sus procesos de presupuestacion y operacion.

2.2.2 Oportunidades:

Mantener la operacién de la Propuesta de la Mejora Continua de la Gestién Financiera que propone la Consultoria en el
proceso de Evaluacién y que se documentada en la presente Evaluacion de Consistencia y Resultados.

2.2.3 Debilidades:

Sin observaciones.

2.2.4 Amenazas:

Sin observaciones.

3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES DE LA EVALUACION

3.1 Describir brevemente las conclusiones de la evaluacion:

En la evaluacion de politicas y de programas lo que se busca identificar, es el efecto final de la intervencién publica, es
decir a partir de la ejecucion de un conjunto de programas publicos, o acciones gubernamentales. En el ambito de los
programas publicos, lo que mas se observa es la aplicacion de metodologias basadas en el marco l6gico, arbol de

problemas y planificacién por objetivos.

Sin embargo, se ha olvidado institucionalmente, al menos en los ambitos de gobierno estatal y municipal que la
planeacion estratégica debe ser dindmica y proactiva, es decir, evitar que el diagnéstico se estanque por tres afios con

cifras historicas que no refleja la realidad social y cultural de la geopolitica regional.

La planeacion institucional ha sido reactiva siempre, esta afirmacién se fundamenta en lo establecido en el Reglamento
de la Ley de Planeacion del Estado de México y municipios, donde establece el proceso para el dictamen de
reconduccién como una forma legal de subsanar vacios en los estudios de prevision, en integracion, programacién y

presupuestacion.

La disposicion de recursos publicos y fuentes de financiamiento, no ha sido problema para los entes gubernamentales;
en términos de la disciplina administrativa. Por lo anterior, es claro, que las atribuciones en la doctrina del derecho
publico a través de derecho presupuestario, estan facultados para emprender un proyecto de estudio integrador que a

continuacién describimos para fortalecer las atribuciones del ente gubernamental evaluado.

Las areas de oportunidad, derivado de los procesos de evaluacion externa, para todos los programas, seran cuidar la

correlacion de los siguientes procesos que estan establecidos en ley.

3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo a su relevancia:

Existe un gran reto para la adopcion y cumplimiento de la Ley General de Contabilidad Gubernamental, con las

siguientes premisas:

v' Evaluar todas las dimensiones del Ente Publico para identificar los impactos de la Ley General de Contabilidad
Gubernamental. e integrar un plan estratégico de instrumentacion.
v" Profesionalizar a las personas responsables de este proceso integral para lograr una adecuada

implementacién en los nuevos esquemas a partir de la Ley General de Contabilidad Gubernamental.




v/ Establecer canales de comunicacion adecuados entre las direcciones o areas para un adecuado éxito en el
cumplimiento de la Ley General de Contabilidad Gubernamental. (Planeacion-Tesoreria-Transparencia)

v' Desarrollar primeramente la parte de los procesos, cultura organizacional administrativa en las personas antes
de implementar el aspecto tecnolégico.

v/ Establecer una adecuada administracién del cambio para el éxito en la adopcién de la Ley General de
Contabilidad Gubernamental.

v' Asegurar que el nuevo modelo cumpla con la legislacion aplicable y brinde certeza juridica al Ente Publico y
los servidores publicos.

Asumir la responsabilidad de su contabilidad, de la operacién del sistema; asi como del cumplimiento de lo dispuesto

por esta Ley y las decisiones que emita el Consejo Nacional para la Armonizacién Contable.

2: Impulsar un Programa de Desarrollo Institucional que permita incrementar la capacidad de investigaciéon del Ente

gubernamental en materia de Gasto Publico.

4. DATOS DE LA INSTANCIA EVALUADORA

4.1 Nombre del coordinador de la evaluacién: Miguel Angel Millan

4.2 Cargo: Consultor, Investigador y Metod6logo

4.3 Institucién a la que pertenece:

4.4 Principales colaboradores: Miriam Ruiz

4.5 Correo electronico del coordinador de la evaluacion: proyectosenhaciendapublica@gmail.com

4.6 Teléfono (con clave lada): 7224869197

5. IDENTIFICACION DEL (LOS) PROGRAMA(S)

5.1 Nombre del (los) programa(s) evaluado(s): Manejo de Aguas Residuales, Drenaje y Alcantarillado con recursos del
Fondo Federal lIl.

5.2 Siglas: FAISMDF

5.3 Ente publico coordinador del (los) programa(s): Gobierno Municipal

5.4 Poder publico al que pertenece(n) el(los) programa(s): Gobierno Municipal

Poder Ejecutivo _X _ Poder Legislativo____ Poder Judicial___ Ente Autbnomo____

5.5 Ambito gubernamental al que pertenece(n) el(los) programa(s):

Federal___ Estatal___ Local _X

5.6 Nombre de la(s) unidad(es) administrativa(s) y de (los) titular(es) a cargo del (los) programa(s):

5.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s):

Tesoreria Municipal

5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s) (hombre completo,
correo electrénico y teléfono con clave lada):

teléfono extensiones

Nombre: Ing. Daniel Arreola Alvarez Unidad administrativa: Direccién de Infraestructura



mailto:proyectosenhaciendapublica@gmail.com

6. DATOS DE CONTRATACION DE LA EVALUACION

6.1 Tipo de contratacion:

6.1.1 Adjudicacion Directa _X 6.1.2 Invitacion atres___ 6.1.3 Licitacion Publica Nacional____

6.1.4 Licitacion Publica Internacional____ 6.1.5 Otro: (Sefialar)____

6.2 Unidad administrativa responsable de contratar la evaluacién: Tesoreria Municipal

6.3 Costo total de la evaluacion: $

6.4 Fuente de Financiamiento :Recursos propios

7. DIFUSION DE LA EVALUACION

7.1 Difusion en internet de la evaluacion: www.ecatepec.gob.mx

7.2 Difusion en internet del formato: Anexo 1 de los Lineamientos para la homologacion y estandarizacion de las
evaluaciones de los entes publicos



http://www.ecatepec.gob.mx/

