ANEXO 1
Formato para la Difusién de los resultados de la Evaluacién Intermedia de Consistencia y Resultados

1. DESCRIPCION DE LA EVALUACION

1.1 Nombre de la evaluacion: Evaluacion Intermedia de Consistencia y Resultados Programa: COORDINACION
INTERGUBERNAMENTAL PARA LA SEGURIDAD PUBLICA.

1.2 Fecha de inicio de la evaluacion: 28 de agosto de 2018

1.3 Fecha de término de la evaluacion: 28 de septiembre de 2018

1.4 Nombre de la persona responsable de darle seguimiento a la evaluacion y nombre de la unidad administrativa a la
que pertenece:

Nombre: Mtro. Radl Sadoc Rios Ortega Unidad administrativa: Coordinador de Informacién

1.5 Objetivo general de la evaluacion: Consiste en juzgar el equilibrio y alineacion a resultados del Programa:
COORDINACION INTERGUBERNAMENTAL PARA LA SEGURIDAD PUBLICA, con la finalidad de proporcionar
informacién que retroalimente su disefio, gestion y resultados.

1.6 Objetivos especificos de la evaluacion:

1. Examinar la légica y congruencia en el esquema del programa, la vinculacién con la planeacién sectorial y
nacional, la firmeza entre el eshozo y la normatividad aplicable, asi como las posibles complementariedades
y/o coincidencias con otros programas federales;

2. Identificar si el programa cuenta con instrumentos de planeacion y alineacion hacia resultados;

3. Explorar si el programa ha determinado una estrategia de cobertura de mediano y de largo plazo y los
avances presentados en el ejercicio fiscal evaluado;

4. Estudiar los primordiales procesos determinados en las Reglas de Operacién del Programa (ROP) o en la
normatividad aplicable; ademéas de los sistemas de informacién con los que cuenta el programa y sus
mecanismos de rendicién de cuentas.

5. Reconocer si el programa cuenta con instrumentos que le permitan obtener informacién para medir el grado
de satisfaccion de los beneficiarios del programa y sus resultados.

6. Inspeccionar las consecuencias del programa referente a la vigilancia del problema para el que fue creado.

1.7 Metodologia utilizada en la evaluacién: Modelo de Términos de Referencia para la Evaluacién de Consistencia y
Resultados, definido por el Consejo Nacional de Evaluacion de la Politica de Desarrollo Social (CONEVAL)

Instrumentos de recoleccion de informacién: Estudio de gabinete que comprende la revisién de planes, normatividad,
diagndsticos, presupuestos, evaluaciones e indicadores disponibles, criterios, reportes, memorias.

Cuestionarios__ Entrevistas: _ Formatos: _X Otros__ Especifique: Disposiciones normativas

Descripcion de las técnicas y modelos utilizados: Método Apriorismo. El conocimiento es una sintesis entre los datos
aportados por la experiencia y las estructuras a priori del sujeto. El dato carece de objetividad en si, pero a medida que
es organizado por las formas a priori de la sensibilidad del entendimiento, adquiere objetividad. Las formas a priori son
siempre necesarias y universales.

2. PRINCIPALES HALLAZGOS DE LA EVALUACION

2.1 Describir los hallazgos mas relevantes de la evaluacion:

La Evaluacion de Consistencia y Resultados a partir de los dos afios de su ejecuciéon se desarrolla a través de los
siguientes seis temas:

Disefio: El programa cuenta con una justificacién teérica y empirica documentada que sustenta el tipo de intervencion,
el propésito del programa es vinculatoria al objetivo 16. La paz, justicia o instituciones sélidas de la Agenda 2030, asi
como con objetivos y metas de programas sectoriales especial, institucionales nacionales y estatales.

Planeacién y Orientacion a Resultados: La Unidad responsable del Programa (Direccion de Seguridad Ciudadana y
Vial) cuenta con un plan estratégico basado en ejercicios de planeacion institucionalizada, sigue un procedimiento
establecido a mediano y corto plazo y establece los resultados que se desean alcanzar (Fin y Propésito).

El programa emplea informes de evaluaciones nacionales externas de impacto y de consistencia y resultados de 2016 y
2017 que le permiten tomar decisiones sobre cambios al mismo, los aspectos susceptibles de mejorar son solventados
entre un 85 y 100% lo que le permite alcanzar sus metas. Se descubri6 de conformidad con recomendaciones la
creacion de una Unidad de Inteligencia y Estrategias de Seguridad.

Cobertura y Focalizaciéon: El programa cuenta con una estructura de cobertura documentada para sus objetivos, asi




como con un mecanismo para identificarla, lo que le permitié alcanzar el 90% de avance de metas y cumplimiento al
segundo semestre de su desarrollo.

Operacién: El Programa cuenta con procesos clave para su operacion

Percepcién de la poblacién objetivo: El programa no cuenta con instrumentos para medir el grado de satisfaccion de
la poblacién atendida.

Medicién de resultados: El programa mide los resultados de su Fin, Propésito, Componentes y Actividades mediante
fichas técnicas de indicadores para resultados los cuales registran en términos generales avances positivos al segundo
semestre de su desarrollo, asi como mediante evaluaciones nacionales externas de consistencia y resultados y de
impacto 2016 y 2017, respectivamente que le permiten identificar hallazgos para subsanar deficiencias en el mismo, los
cuales fueron satisfactorios.

2.2 Sefialar cuéles son las principales Fortalezas, Oportunidades, Debilidades y Amenazas (FODA), de acuerdo con los
temas del programa, estrategia o instituciones.

2.2.1 Fortalezas:

El Ente gubernamental ejecuta las acciones de seguridad en términos del marco del Sistema Nacional de Seguridad Publica

2.2.2 Oportunidades:

Establecer una comunicacién intrainstitucional en la estructura de la administracion publica para ser mas eficiente y oportuna en
los bienes y servicios del programa de seguridad publica.

2.2.3 Debilidades:

En sistema de planeacion estratégica estatico que no permite contar con un diagndstico que contribuya a disefiar acciones
operativas de seguridad publica.

2.2.4. Amenazas:

Descontento ciudadano por la inseguridad que impera en el municipio.

3. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES DE LA EVALUACION

Programa: COORDINACION INTERGUBERNAMENTAL PARA LA SEGURIDAD PUBLICA

Alcanza sus objetivos y metas con base en los Lineamientos para el otorgamiento del subsidio para el fortalecimiento
del desempefio en materia de seguridad publica a los municipios y demarcaciones territoriales de la Ciudad de México
y, en su caso, a las entidades federativas que ejerzan de manera directa o coordinada la funcion para el ejercicio fiscal
2018, asi como el Convenio para el Otorgamiento del Subsidio para el Fortalecimiento del Desempefio en Materia de
Seguridad Publica a los Municipios y Demarcaciones Territoriales de la Ciudad de México y, en su caso, a las entidades
federativas que ejerzan de manera directa y coordinada la funcion, que celebran el Ejecutivo Federal por conducto del
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica, el Poder Ejecutivo del Estado Libre y Soberano de
México representado por el Gobernador Constitucional y el Municipio de Ecatepec de Morelos.

Con fundamento en el articulo 12 de los Lineamientos antes citados el FORTASEG tiene como destinos de gasto
asociados a los recursos siguientes:

1. Programa con Prioridad Nacional denominado Desarrollo de Capacidades en las Instituciones Locales para el
Disefio de Politicas Publicas Destinadas a la Prevencion Social de la Violencia y la Delincuencia con
Participacién Ciudadana en Temas de Seguridad Publica.

2. Programa con Prioridad Nacional denominado Desarrollo, Profesionalizacion y Certificacion Policial.

3. Programa con Prioridad Nacional denominado Tecnologias, Infraestructura y Equipamiento de Apoyo a la
Operacion Policial.

3.2 Describir las recomendaciones de acuerdo a su relevancia:

Estudiar un diagnostico real de la inseguridad del municipio haciéndolo méas especifico para que contenga temporalidad,
caracteristicas socio democraticas.

4. DATOS DE LA INSTANCIA EVALUADORA

4.1 Nombre del coordinador de la evaluacion: Miguel Angel Millan

4.2 Cargo: Consultor, Investigador y Metod6logo




4.3 Institucién a la que pertenece:

4.4 Principales colaboradores: Miriam Ruiz

4.5 Correo electrénico del coordinador de la evaluacion: proyectosenhaciendapublica@gmail.com

4.6 Teléfono (con clave lada): 7224869197

5.1 Nombre del (los) programa(s) evaluado(s): Programa: COORDINACION INTERGUBERNAMENTAL PARA LA
SEGURIDAD PUBLICA.

5.2 Siglas: FORTASEG

5.3 Ente publico coordinador del (los) programa(s): Gobierno Municipal de Ecatepec de Morelos

5.4 Poder publico al que pertenece(n) el(los) programa(s): Gobierno Municipal de Ecatepec de Morelos

Poder Ejecutivo _X  Poder Legislativo____ Poder Judicial___ Ente Autbnomo____

5.5 Ambito gubernamental al que pertenece(n) el(los) programa(s):

Federal___ Estatal___ Local _X

5.6 Nombre de la(s) unidad(es) administrativa(s) y de (los) titular(es) a cargo del (los) programa(s):

5.6.1 Nombre(s) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s):

Director de Seguridad Ciudadana y Vial

5.6.2 Nombre(s) de (los) titular(es) de la(s) unidad(es) administrativa(s) a cargo de (los) programa(s) (nombre completo,
correo electronico y teléfono con clave lada):

teléfono extensiones

Nombre: Comisario Francisco Andrés Diaz Gonzalez | Unidad administrativa: Director de Seguridad Ciudadana y Vial

6. DATOS DE CONTRATACION DE LA EVALUACION

6.1 Tipo de contratacién:

6.1.1 Adjudicacion Directa _X_ 6.1.2 Invitacion a tres____ 6.1.3 Licitacion Publica Nacional____

6.1.4 Licitacion Publica Internacional____ 6.1.5 Otro: (Sefialar)____

6.2 Unidad administrativa responsable de contratar la evaluacién: Tesoreria Municipal

6.3 Costo total de la evaluacién: $

6.4 Fuente de Financiamiento: Recursos propios

7. DIFUSION DE LA EVALUACION

7.1 Difusién en internet de la evaluacion: www.ecatepec.gob.mx

7.2 Difusién en internet de la ficha técnica de los datos generales de la instancia evaluadora y el costo de la evaluacion
de los Lineamientos para la homologacion y estandarizacion de las evaluaciones de los entes publicos
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